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TEREZA ROHACOVA

Ustav pro &eskou literaturu AV CR od roku 2007 vede dlouholety projekt
Ctenari a cteni v Ceské republice, ktery se prostiednictvim statistického
vyzkumu snazi zmapovat podobu a promény ¢tenai'ské kultury. Jeho hlav-
nim resitelem je literarni védec Jiri Travnicek, z jehoz badéani o sledovaném
tématu postupné vzeslo jiz jedenact monografii, z toho devét v cestiné (Vy-
pravéj mi néco... Jak si déti osvojuji pribéhy, 2007; Cteme? Obyvatelé Ces-
ké republiky a jejich vztah ke knize, 2008; Ctenari a internauti: obyvatelé
Ceské republiky a jejich vztah ke ¢tent, 2011; Knihy a jejich lidé: ¢tenér'ské
Zivotopisy, 2013; PrekniZzkovano: co cteme a kupujeme, 2014; Knihy kupo-
vati... D&jiny knizniho trhu v Ceskijch zemich, 2014, spoluautor Z. Simecek;
Ceska ctenarska republika: generace, fenomény, Zivotopisy, 2017; Rodina,
skola, knihovna: nas vztah ke ctenf a co ho ovliviiuje, 2019; Kulturni vetre-
lec: déjiny cteni, kalendarium, 2020) a dvé v anglictiné (Reading Bohe-
mia: readership in the Czech Republic at the beginning of the 21th century,
2015; A nation of bookworms? The Czechs as readers: reading in times
of civilizational fatigue, 2021). V8echny zminéné publikace jsou zaméreny
predevsim na postihnuti charakteru ctenat'stvi a knizniho trhu v ¢eském
prostiedi, vyjimku tvori pouze dale recenzovany Kulturni vetrelec (2020),
v némz je stejnou mérou odkazovano i ke svétovému kontextu.

Publikace je koncipovana primérné jako kalendarium mapujici ¢tenar-
skou kulturu v historické perspektive. Otazku jeji definice a vyznamu Trév-
nicek nadnasi jiz v Gvodu, detailné ji poté rozvadi v prvni a zaroven jediné
»obecné teoretizujici“ kapitole celé knihy nazvané ,Ctenaiska kultura -
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obsah, rozsah, promény“ Struc¢nou kontextualizaci zakladni triady pojmu
literarni komunikace (autor - text - ¢tenar) dochazi k zavéru, ze ¢tenar-
ska kultura je proménlivy a zna¢né Siroky koncept, ktery lze analyzovat
ve dvou perspektivach - systematické (socio-kulturni) a historické. Sle-
dovany fenomén pritom predstavuje dva rozméry, uzsi a Sirsi, jez spolu
souviseji a navzajem se prolinaji. V uz§im smyslu je zohlediiovana pouze
receptivni stranka komunikace, v rdmci niZ je ¢tendt chapén jako jedina
instance utvarejici vyznam i samotnou existenci literarniho dila; v $irsim
smyslu je pak vniman jako pouhy participant komunikac¢niho inkluzivniho
celku. Propojeni zminénych perspektiv a rozmért autorovi umoziuje dé-
jiny ¢teni rozdélit na dvé poloviny: na dobu zhruba od roku 3500 pf. n. L.
do prelomu 18. a 19. stoleti, kdy prevladal oralni prenos textdi, a dobu od
prelomu 18. a 19. stoleti do soucasnosti, kdy je ,oralita vytésnéna pismem®
(Travnicek 2020: 19), a nasledné v nich poukazovat na rozmanité aktivity
spjaté s vyvojem ctenarské kultury (zptisob ¢teni, knizni trh, knizni insti-
tuce, problematiku cenzury atd.).

Odkazovanim k jednotlivym pojmim v teoretické kapitole Travnicek
predjima, jaké jevy a udalosti bude v kalendariu zohledriovat. Cini tak
struc¢né, ¢asto pouze v naznacich, bez uzivani rozsahlého terminologické-
ho aparéatu ¢i rozvadéjicich poznamek pod ¢arou. Absence poznamkového
aparatu i ob¢asnéd neformalnost psaného projevu, predkladajici vyjadreni
typu ,[f]eceno moudrosti moravského lidu: drzi se nas (¢teni, pozn. TR)
jako h*vno kosule“ (ibid.: 11), vede k zamysleni nad charakterem predkla-
dané préce. PrestoZe se jedna o odbornou publikaci, jez prosla dvojim re-
cenznim ¢tenim, nema klasicky védecky charakter. Autorova erudovanost
v ramci daného tématu, ktera je dolozitelna zejména $iti informaci zpraco-
vanych v kalendaini ¢asti, se snoubi s popularizaénimi ambicemi, jez jsou
mimo vySe zminéné patrné i z grafického zpracovani (viz déle). Vysledny
text se tak nachazi na pomezi védecké a popularizacni prace, coz v rozho-
voru pro nakladatelstvi Host potvrzuje i sim autor.®”’ Obrat k neodborné

1 ,Je pro sirokou kulturni obec. Neni to védecké, chybéji pozndmky pod ¢arou, ale neni to ani Gplné
popularni. Jakasi stfedni cesta.“ (Travnicek 2020a)
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Ctenai'ské vetrejnosti ostatné signalizuje i samotny nazev publikace, ktery je
jiz v prvnich vétach knihy uzivan jako metonymické oznaceni Cetby. ,,Ano,
kulturni vetrelec je to. Cteni nam totiz do civilizace proniklo na posledni
chvili. Rozestreme-li déjiny lidstva jako jeden rok, dostavuje se v ném pis-
mo 20. prosince. Drtivou vétsinu casu (97 procent) jsme tak jako lidstvo
stravili mimo ¢teni“ (ibid.: 11). Travnicek konstatuje, Ze i presto jsou déjiny
¢teni znac¢né bohaté a dnes si Zivot (ve vyspélém svété) bez této dovednos-
ti lze predstavit jen velmi obtizné. Pozoruhodny je pritom fakt, Ze ackoli
v lidském mozku pro ¢teni neexistuje fyziologicky dané centrum (na rozdil
napf. od centra feci), nakonec si jej prece jen dokéazal osvojit a adapto-
vat se na néj. Vedle kulturniho vettelce tak ¢teni metonymicky prirovnava
i k neurofyziologickému bezdomovci.

Po stru¢ném uvedeni do terminologické problematiky nasleduje nejroz-
sahlejsi ¢ast publikace, kalendarium. Travnicek v ném zaznamenava ko-
lem sedmi set klicovych udalosti, které od vzniku jeskynnich maleb (zhru-
ba 30 000 let pt. n. 1.) aZ po propuknuti pandemie na jare 2020 utvarely
a proménovaly ¢tendrskou kulturu. Déjiny cteni jsou zde rozélenény do
Sesti chronologicky razenych kapitol podle historickych epoch - Staro-
vek, Stiedovek, Rany novovék, Dlouhé 19. stoleti, Kratké 2o. stoleti a Konec
20. a 21. stoleti. Z formalniho hlediska se v kazdé z nich opakuje vzorec,
ktery nejprve predstavi vycet hlavnich ryst (¢asové vymezeni, vliv klic¢o-
vych instituci ¢i nabozenstvi, zasadni historické udalosti atd.) a poda za-
kladni charakteristiku ¢tenarské kultury sledované epochy. Po nastinéni
obecnych informaci jsou predkladany heslovité udalosti doplnéné o kon-
krétni casovy tdaj a civiliza¢né-prostorovy kontext. Vizualné tak kalenda-
rium pripomina statusy na socialnich sitich, jakousi komentovanou c¢aso-
vou osu, jeZ je na kazdou dvoustranu vysazena vertikalné a pti ¢teni je tedy
treba knihu otocit o devadesét stupniti. Netradi¢né zvolené forma doklada,
ze publikace ma slouzit predevsim jako prirucka nabizejici zdsadni udélosti
z déjin Ctenarstvi a ,predpokladé spise bodovy zpiisob vyhledavani mate-
ridlu, tedy roky, singularni udélosti“ (ibid.: 11).

Odkazovat na vsechny klicové udalosti, z nichz kalendarium sestava,
povazuji za nepotiebné a v ramci rozsahu této recenze i za zcela nemoz-
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né. Nésledujici sumarizace jednotlivych kapitol proto vychazi pouze z jev(,
na které Travnicek (s prihlédnutim k podobé dochovaného materialu) pri
sestavovani kladl nejvétsi dliraz, a snazi se tak nastinit charakter kazdé ze
sledovanych epoch; vznikla baze mi dadle umoZni zhodnotit kritéria autoro-
va vybéru. Kapitola ,,Staroveék: od vzniku pisma po kodex“ sleduje prevazné
vznik a promény pisma (klinové, hieroglyfické, linearni pismo A atd.) ve
svétovém i evropském kontextu a upozoriiuje na vyznam pisemnych pa-
matek dochovanych z obdobi prvnich civiliza¢nich formaci (disk z Faistu,
Tora, Ilias a Odyssea ad.). V obdobi stredovéku (,,Stredovék: od kodexu
po knihtisk“) jsou vyzdvihovany zejména udalosti spjaté s dominantnim
vlivem cirkve a cirkevnich instituci, mimo to pokracuje sledovani promén
pisma (od minuskule k latince) i pisemného materidlu (od pergamenu
k papiru). Oddil vénovany déjindm cteni raného novovéku (,Rany novo-
vék: od knihtisku po vSeobecné rozsireni ¢teni“) zachycuje primarné vy-
nalez knihtisku a dasledky, které souvisely s jeho postupnym rozvojem
(8ifeni psaného slova; vznik prvnich kniznich tras, soukromych knihoven,
kniznich veletrhii; rozvoj lidové cetby; vznik prvnich evropskych romana).
Industrializace, urbanizace a kolonizace, jeZ jsou prizna¢né pro devatenéc-
té stoleti (,,Dlouhé 19. stoleti: od vSeobecného rozsiteni cteni po elektronic-
ka média“), jsou doprovazeny ,,Ctenadtskou revoluci“ - technologicky rozvoj
umoznuje prechod k mechanickému tisku, ktery je rychlejsi i snadnéjsi na
vyrobu materidlu, a ¢teni se tak postupné stdva neopomenutelnou spole-
¢enskou silou se zasadni emancipacni roli. , Kratké 2o. stoleti: od prvnich
elektronickych médii po pocitac” prinasi dalsi technologické inovace, kte-
ré vedou ke vzniku konkuren¢nich médii (rozhlas, televize); s rozvojem
knizniho trhu je patrné i stale se zvySujici fragmentarizace ¢tenérské ve-
fejnosti. ,Konec 20. stoleti a 21. stoleti: od pocitace dale“ je charakteris-
ticky digitalni revoluci a globalizaci, pricemz Travnicek sleduje predevsim
vztahy mezi ¢tenarskou kulturou a témito dvéma fenomény (vznik novych
distribucnich kanald, prehlcenost knizniho trhu, nelinearni c¢teni) a odka-
zuje na vysledky vzeslé z fady vyzkumt (v predeslych epochach byly tyto
statistické informace suplovany citacemi z dél slavnych autord, na jejichz
zakladé je vlastné mozné utvorit si jediny mozny obraz o jejich ctenatich).
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JiZ jsem upozornovala na fakt, Ze ptredchozi autorovy publikace byly za-
méfeny prevazné na prezentaci promén ctenarské kultury v ceskych ze-
mich, Kulturni vetrelec vsak stejnou mérou (ne-li dokonce vétsi) zohled-
niyje i svétovy kontext. Jednotlivé kalendarni udélosti jsou pojednavany ve
¢tyrech civilizacné-prostorovych kontextech - svét, Evropa, stfedni Evropa
a Ceské zemé. PrestoZe se autor vSem z nich snazi vénovat rovnomérné, je
logické, Ze vzhledem k historickému kontextu se mu nakonec nedaii vy-
hnout evropocentrismu a proporcné v kalendariu ,zcela dominuje civiliza-
ce zapadni“ (ibid.: 12). Zaméreni se na prehled udalosti zapadniho svéta je
dle mého nazoru pochopitelny i z toho dtivodu, Ze pokud by se autor snazil
sledovat historicky vyvoj ¢teni rovnomérné v celosvétovém kontextu, vzni-
kI by neptehledny, informacné presyceny text, ktery by predkladal udalos-
ti zna¢né rozdilného vyznamu, a mezniky utvarejici ¢tenarskou kulturu
v Ceském a evropském prostiedi by v ném zcela zapadly. Druhy problém,
ktery je pfi cteni publikace neprehlédnutelny a jehoZz si je Travnicek vé-
dom, je prézentismus. Je vcelku samoziejmé, Ze udalosti uvadéné v jednot-
livych epochéch prihlizi k povaze dochovaného dobového materialu, a ¢im
vice se na casové ose bliZi souc¢asnosti, tim bohat§im materiadlem disponuji.
»Logicky pak se s priblizujicim se ¢asem nasi soucasnosti zahustuje i sit dat
a udalosti“ (ibid.: 11).

V poslednich dvou kapitolach kalendaria, sledujicich 20. a 21. stoleti, po-
stupné zacinaji dominovat odkazy k ¢iselnym datim vzeslych ze statistik,
které jsou priznacné pro vSechny predchozi Travnickovy prace. Tykaji se
zejména poctu novych nakladatelstvi, vydanych/prodanych knih ve vSech
sledovanych prostorovych kontextech, procentudlni skladby narodnich
literatur v kontextu globalniho knizniho trhu ¢i knihovnickych statistik
o vypljckach - pro priklad uvadim alespon nékolik z nich: ,pocet nakla-
datelstvi v USA je v tomto roce [v roce 1958, pozn. TR] 2350; v roce 1972
je to jiz témér trikrat vice (6113), v roce 1987 témér pétkrat vice (10 803)
a v roce 1994 vice nez dvacetkrat (49 500)“ (ibid.: 170); ,82 % Francouzt
si mysli, Ze ten, kdo rad cte, je pecival - vyplynulo to z jednoho socio-
logického prizkumu mezi dospélymi“ (ibid.); ,podle studie publikované
francouzskym strediskem publikac¢nich sluzeb Documentation francis se
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nejvice knih z vetejnych knihoven za rok [1968, pozn. TR] v priiméru na
jednoho obyvatele ptijcilo ve Velké Britanii (9,4), dale v Dansku (7), na-
sleduje USA (4,5), Sovétsky svaz (4,5), Spolkova republika Némecko (1,8),
épanélsko (1,2), éV}’Icarsko (1,1), Japonsko (0,9) a Francie (0,7)“ (ibid.: 173).
Takto podané informace by sice mély empiricky nejpresnéji vystihnout ur-
¢ité trendy v aktualni ¢tenarské kultute, vzhledem k jejich formé a rozsahu
je ale povazuji spise za problematické. Jejich cetnost a stale se opakujici
uvozovaci formulace udalosti typu ,podle statistik.../podle vyzkumu...“
totiz zejména v zavéru kalendaria prispivaji k nelinedrnimu, povrchnimu
¢teni, ¢i primo vybizi k preskakovani, a tim dochézi k znevazovani do té
doby precizné odvedené prace.

Zkratkovitost vykladu, kterou ve zbytku publikace hodnotim znac¢né po-
zitivné, nebot udrzuje pozornost a stavéa se tak nebyvale poutavou i pro
neodbornou vetejnost, zde kvili predkladani ne zcela zasadnich, a pre-
devsim nezapamatovatelnych informaci vyzniva ponékud do prazdna. Na
jednu stranu chapu, Ze Travnicek se zohledniovanim téchto Gidaji snazi
podtrhnout charakter ,digi-epochy“ a zarocuje pritom praci odvedenou
v predchozich monografiich, tato ,recykla¢ni“ tendence ovéem na nékolika
mistech vede aZz k doslovnému opakovani jiz jednou napsaného. Pozorny
¢tendr si proto vSimne, Ze posledni dvé kalendarni kapitoly se z velké c¢asti
piekryvaji s kapitolou ,Ctenatska kultura 20. a 21. stoleti v datech® z d¥i-
véjsi publikace Ceské ctenér'ska republika (2017) - ze 146 jich prebird 127.
Travnicek pritom nikde neodkazuje k tomu, Ze se jednd o jiz drive publiko-
vana tvrzeni, jez jsou pro Gcely nové prace upraveny ¢i pozménény oprav-
du velmi stroze.® Jediny odkaz ke zmirniované knize nalezneme v seznamu
literatury, coz nepovazuji za adekvatni priznani ,vykradeni sama sebe*

2 Pro ilustraci opét uvedu alespon dva piiklady: ,mezi lety 1955 a 1967 vzrostly ceny knih ve Svéd-
sku o0 130 procent (zatimco spotiebitelské ceny jen o 50 procent), v té dobé jsou nejvyssi na svété;
mezi lety 1949 a 1980 se ceny knih zvysily 13krét, obleceni jen 3krat“ (Travnicek 2017: 53) x ,mezi
lety 1955 a 1967 vzrustaji ceny knih ve Svédsku o 130 % (zatimco spotiebitelské ceny jen o 50 %),

v té dobé jsou nejvyssi na svété; mezi lety 1949 a 1980 se ceny knih zvysily tfinactkrat, obledeni jen
tiikrat (Travnicek 2020: 170); ,2011: v Ceské republice vysel zatim rekordni pocet titulti - 18 985,
coz je dosud nejvyssi pocet; ctytikrat vyssi nez v 8o. letech (1985 - 4004 tituld); v ramci svétové za-
ujima CR 0,17 procenta, v ramci svétové produkce knih 1,86 procenta“ (Travnicek 2017: 60) x ,2011:
v Ceské republice vysel zatim rekordni pocet titulii - 18 985, coZ je dosud nejvyssi pocet; tyrikrat
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Vyvoj Ctenarské kultury je bezpochyby ovliviiovan tadou faktord,
a iz toho divodu se v zavéru nabizeji jesté dvé otazky: Jsou vSechny Trav-
nickem uvadéné informace pro déjiny cteni stejné relevantni? Existuji
v déjinach cteni jevy, které jejich podobu utvareji po celou dobu nehledé
na historickou kontextualizaci? Jesté jednou pripominam, Ze udalosti do
kalendaria byly vybirany s ptrihlédnutim k povaze dobového materialu;
Trévnicek v Gvodu publikace navic deklaruje, Ze misto si ,,v kalendariu ne-
naslo zdaleka vsechno, co nam pfislo pod ruku® (ibid.: 12), a to i presto,
Ze jednotlivé udalosti byly vybirany ,tiibivé®. Zasadni udélosti déjin cteni
jsou ale ve skutecnosti na tkor oné ,tribivosti“ prokladany informacemi,
jez povazuji spiSe za zajimavé, méné dilezité, pro dany prehled mnoh-
dy irelevantni. Opét se jedna o znak, ktery odkazuje k populariza¢nimu
charakteru prirucky, zaroven ale dokéze obohatit i odbornou ctenétskou
verejnost. Velmi prinosné je zavérecné shrnuti deseti klicovych udalosti,
doplnéné o osvétleni jejich vyznamu. Moment, jenz spojuje celé déjiny Cte-
ni, poté autor zcela opravnéné nachazi v institucionalnich regulacich - ve
¢tenar'skych represich, zdkazech a niceni knih, at uz ze strany cirkve (stre-
dovék, protireformace), vlivem nabozenského presvédceni (4. stol. pt. n. L. -
paleni filosofickych knih zpochybriujicich existenci bohit) ¢i vladnouciho
rezimu (napt. dekrety vydavané v habsburské monarchii, represe v Rusku
¢i Némecku ve tricatych letech dvacatého stoleti). Dalsim takovym spoj-
nikem jsou dle autora ,narky nad priliSnym mnozstvim knih“ (ibid.: 12),
které se objevuji jiz v antickém Recku.

Byly-li dominantou predchozich Travnickovych ,¢tenarologickych® titu-
14 tabulky a grafy zachycujici vysledky jednotlivych vyzkumi, tvori do-
minantu Kulturntho vetrelce vizualné nevsedni kalendarium obohacené
0 obrazovou pfilohu.® Travnicek pti jeho sestavovani vychazi z d¥ive pub-
likovanych dat - v tomto sméru jeho nejnovéjsi publikace predstavuje zda-
rilou syntézu vice nez tfinactileté prace. Zvoleny obecnéjsi raz i zkratkovita

vy$si nez v 8o. letech (1985 - 4004 titul®)“ (Travnicek 2020: 207).

3 Minimalisticka grafickd Giprava, jez na ¢tenare v souladu s nazvem publikace ,ito¢i“ vyuzivanim
pestre oranzové barvy, je dilem Aleny Gratiasové.
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prezentace vybranych informaci (mimo vys$e zminéné) upozoriiuje na stale
vice se vytracejici povédomi o vyznamu Cetby, zaroven umoznuje hledat

“ o X

paralely k casto proklamovanému tvrzeni o ,ipadku“ ¢teni v soucasné
digitalni sfére, kdy nad soustredénym, hloubkovym ¢tenim jednoznacné
prevlada cteni nesoustredéné, povrchni. I pres zminéné vytky je Kulturni
vetrelec publikaci podnétnou a v ¢eském prostredi ojedinélou. Jeji prinos
tkvi mimo jiné i v propojeni literarnévédnych a popularizac¢nich tendenci.
Odborné vetejnost pravdépodobné oceni zejména prehledné zpracovani
velkého mnozstvi informaci, jez mize slouzit predevsim jako prakticky
podklad pro dalsi badani v oblasti déjin cteni; laicky ¢tenar naopak uvita
jazykové pristupny text, nezatizeny komplikovanym terminologickym apa-
ratem, oceni grafické zpracovani i snadnou orientaci v textu, jez je umoc-
néna detailné vypracovanym rejstiikem. Otazkou ovSem zdstava, jak dlou-
ho jesté bude Travnicek schopen se danému tématu vénovat, aniz by nové
vzniklé publikace pouze ,neprevypravovaly“ jiz jednou napsané, k cemuz
ostatné jiz ¢astecné dochazi.
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