EDITORIAL

Toto zvlastni ¢islo ¢asopisu Bohemica Olomucensia, které pravé otevirate,
obsahuje vybrané prispévky z konference Jazykovédny strukturalismus na
pocatku 21. stoleti. Konference se konala dne 24. dubna 2014 a vénovana
byla predev§im odkazu vynikajiciho olomouckého lingvisty a bohemisty,
prof. PhDr. Miroslava Komarka, DrSc., pfi prilezitosti devadesatého vyroci
jeho narozeni. Pivodné byla planovana k jeho kulatym narozeninam, ale
bohuzel, béhem priprav konference, profesor Komarek v poZehnaném véku
nedozitych devadesati let zemfel.

Do Olomouce se tak sjela podetna skupina lingvist z Ceské republiky
i zahranidi, ktefi se rozhodli reflektovat dctyhodnou $ifku badatelskych
z4ajmul profesora Komarka, pro néjz bylo charakteristické nejen pevné meto-
dologické zakotveni v jazykovédném strukturalismu Prazské skoly, ale téz
zaméreni na obé komplementarni slozky lingvistického badani - diachronii
i synchronii. Rada ti¢astniki patii mezi p¥imé & vzdalené&jsi Zaky profesora
Komarka, ostatné ktery minimalné stfedoevropsky lingvista druhé poloviny
20. a pocatku 21. stoleti by jeho dilo alesponi z¢asti nereflektoval...

Tuto reflexi, ovS§emze nikoli nekritickou, se snazirozvijet téZ jeho pokra-
¢ovatelé na Filozofické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci. Z nich je
zastoupen v tomto ¢isle ¢asopisu Jan Kofensky, po dlouha 1éta svazan tésné
s katedrou bohemistiky a v sou¢asné dobé ptisobici na nedavno vzniklé kate-
dfe obecné lingvistiky a teorie komunikace. Kofensky se ve svém prispévku
vénuje problematice jedné z klicovych koncepci Prazského lingvistického
krouzku - teleologickému piistupu k jazykovédnému zkoumani. K metodo-
logii a obecnélingvistické problematice se také vyjadfuje v ivodnim ¢lanku
rusky lingvista Vladimir Michailovi¢ Alpatov, ktery postihuje postaveni
prazské odnoZe jazykovédného strukturalismu v soucasné lingvistice.

Prevazné synchronni jazykovédné badani prezentuji v tomto Cisle také
Diana Svobodova a Miroslaw Banko. Jejich prispévek vychazi z né€kolika-
letého spoleéného cesko-polského vyzkumu vzajemnych lexikalnich kon-
taktl. I kdyz se zaméfuji na klasifikaci konkrétniho materialu, jejich stat
sméfuje k obecnéjsi problematice. Zejména kdyz se vénuji otazce, jak mize
byt forma prejimky motivovana vyznamem, ktery ma v pfijimajicim jazyce,
a naopak, nakolik mize vyznam ovlivnit formu jazykového znaku a jakou
roli maze sehrat ikonicita vyrazi, jejiz existence do jisté miry muiZe relativi-
zovat zakladni strukturalisticka vychodiska.

Zbyvajici stati jsou zaméfené na diachronni bohemistiku, k niz pro-
fesor Komarek publikoval fadu podnétnych studii a monografii; mizeme
dokonce bez zbyte¢ného ostychu konstatovat, ze patfi k tém ceskym lin-
gvistiim, jeZ se v nejvys$si mife zaslouzili o pevné strukturalistické zakot-
veni popisu vyvoje ¢estiny. Na prace Miroslava Komarka a jeho souputniki
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navazuje piispévek Petra Nejedlého, dlouholetého védeckého pracovnika staro-
geského oddéleni Ustavu pro jazyk ¢esky a Zaka Igora Némce. Z téhoZ pracovisté
pochazeji i prislusnice nejmladsi paleobohemistické generace, Andrea Svobo-
dova a Katerina Volekova. Zabyvaji se problematikou nezbytného materialového
zakladu kazdého lingvistického vyzkumu - tedy pfesnou interpretaci rukopisné
dochovanych staroleskych literarnich pamatek. Jejich téma je stale aktualni,
nebot nejen v historii bohemistiky bychom nasli fadu p#ipadt, kdy mylna filo-
logicka analyza vede k nespravnym lingvistickym vykladtm. Poslednim pfispév-
kem je stat brnénského bohemisty Pavla Koska. Prezentuje zde sviij dlouholety
vyzkum v oblasti ¢eskych enklitik, pficemz pro jeho metodologicky pristup je
rovnéz charakteristické strukturalistické vychodisko.

Souborem studii, které jsou obsahem tohoto zvlastniho lingvistického ¢isla,
jisté neni - a ani nemiiZe byt - prezentovano soucasné jazykovédné badani v celé
§ifi, a to dokonce ani v uz§im zaméreni na stale zivé dédictvi prazského struk-
turalismu. Nicméné, jak se sméle domnivame, tento soubor mtze dobte doku-
mentovat skute¢nost, Ze v navaznosti na dilo profesora Miroslava Komarka patii
inadale Olomouc a jeho akademické prostiedi k mistdim, ktera budou inspirovat
badatele k reflexi praci pfedchézejicich generaci i k novym pfistuptim, jezZ posu-
nou lingvistické vyzkumy opét poné€kud déle a zaroven bliZe k horizontu. Onen
horizont ovSem neskryva nic jiného nez pohled na dalsi vzdalené horizonty,
které vykresluje neustaly vyvoj jednoho z fundamentalnich fenoméni ¢lovéka a
lidské spole¢nosti — pfirozeného jazyka. V navaznosti na dédictvi Miroslava Ko-
marka jisté nepfestaneme byt sice pfisnymi, ale zato stale uzaslymi pozorovateli
tohoto déni.

Miroslav Veprek



